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IN NOME DEL P(il’OLf) TTALIANO Ro. M 226 é( 2008 !

. : AR

UFFICIO DEL GTUDICE DI PACE DX AI\ CONA CT WL [ @13 f_ cq

I} Giudice Dott. Lorena Volpone : BT . j
Ha pronunciate la seguente
SENTENZA ST e

T

CHAG R0 )
Nel procedimento Civile tiservato all’'udienza del 25.09.2009, nella causa L
f};;:;;% siiomea sanzione

civile iscritta al n. 2266/2008 RG. e

Biirtiva

PROMOSSO DA

Con domicilic eletto in Jesi al Viale della Viitoria n.135 presso lo studio

i

dell’ Avv. Carlo Moechegiani che lo rappresenta e difende givsta delega n J ( ;
v U '
calce al ricorso ~ !
'
RICORRENTE . ?
]

CONTRO
PREFETTURA DI ANCONA, in persona del Prefetto pro-ternpose rappre-

sentata ¢ difesa dalla Dott.ssa Francesca Piceolo come da delega in atti.
RESISTENTE
OQGETTD: Opposizione a sanzione aroministrativa
CONCLUSIONI DELLE PARTT: al’udienza del 25.09.09 Je parti conclus
devano come da verbale in pari data.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con ricorso depositato in data 30.09.2008 proponeva

ricorso avverso ordinanza prefettizia del Prefetio di Ancona Prot
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I ricorrente chiedeva in via preliminare Ia sospensione del provvedi-
mento sniesso dalla Prefettura e nel merito I’mu!lmento dellordinanza
prefetlizia.

La Prefettura di Ancons, costituitasi tegolarmente, resisteva alla do-
manda.

All'udienza di prima comparizione i giudicante sospendeva i provve-
dimento impugnato ordinando alla Prefetrura immediata restinizione del-
Ia patente,

Espetita I'isiruttoria, con il deposito di documenti, 1] giudicante decids.-
va la controversia sulle conclusioni rassegnate e dava lettura del dispositi-
vo all’udienza del 25.09.2009 ed osserva in

DIRITTO

M ticorso va accolto,

E’ bene precisare che il legislatore ha dato potere al Giudice di Pace di
potet entrate hel roerito dell ordinanza prefeitizia pev cid che concerne il
nitiro della patents che viene adottato come misura cauielare dal Prefetto.

L'art. 186 del C.d.S. dispone che § militi possano aceertare Ja presenza
de] tasso alcolemico nel sangue-tramite | *utilizzo del¥etilometro che misu-
ta Iaria espirata.

Orbene, il principio della fisica che sta afla base def fnzionamento di
questo strumento di misura ¢ fa leppe di Henry (1803): “ un gas che eser-
cita una pressione sulla superficie df uy liguido, vi entra in soluzione fing
a che avri raggiunto in quel liguido Ja wessa pressione che eserciia sopra
di esso”.

Infatti Palcool contenuto nelle bevande, una voltz assorbito

dall’organismo, cntra in circolo can jl sangue e o resta fino alla sua espul-
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81 pud dungue cousiderare il sangue come una soluzione ACQII082 Con-
fencte una certa percentuale di alcool; di conseguenza il vapote (contenuto
vell’aria che espiriamo) ¢ it equilibrio con tale s:}luzibﬁe e in particolars
la percentuale di acqua registrata dali’etilometro in tale vapore & propot-

zionale & quella contenuta nel sangue, secondo la citata legpe di Henrv ¢ la

~ correlata Legge di Raoult (1886),

Avendo fornito la spiepazione su come | due scienziati siano arrivati 4
't_,étabilire che si possa misurare il tasso di alcolemia attraverso I'arla espita-
ta, passiamo ora all’esame, in particolare, dell'aspetio temporale relative
all’espirazione effettunta dal soggetto.

In cid viene in aiuto la scienza di fisiologia umana attraverso i meccani-
s di assorhimento, distribuzione e metabolistne #l’interno del COrpo e
umano. JQ

Doypo una soxministrazione orale I'etanolo & assorbito nel eircolo ema-
tico atiraverso lo stomaco e I'intesting tenue ed & distribuito in tutta
Pacqua corporea (da 0,5 2 0,7 17K ).

Il picco dell’etanclo nel sangue s verifica cirea 30 rminuti dopo

I'ingestione, quando 1o stormaco & vuoto; menire varia da 1a2orease

conda della quantita di cibo ingerito, € taje ritardo & dowvirt dallo svaota-
mento gastrico che rallenta I *assorbivnesto dall’etaniolo.

Riepilogando, questo giudice afferma, in virt proprio della scisnza di
fisiologia umana, che affinché i milig possano procedere ad esatta misura-
zione del tasso alcolemico preserte nellaria espirata, dovrebbero conasce-
re con esattezza: ['orario cffcttivo della bevuta; se lo stomaco era vioto e,

nel caso di stomaco pieno, la guantita di ¢ibo ingerita; la gradazion alco-
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lica della bevanda; il peso del sopgetio che si sottopone alla verifica ed i
sess0, atieso che i valori possono cambiare in relazione al peso ed al sesso
dell*individuo; 1a velocita della libagione; la percentuale dell’acqua corpo-
rea; Je velocith def metabolismo e Jo svuotamento gastrico (Rifl bibjografi-
ci: M.Flemung, 8.J Mihic; R.A. Hauis, Ethanol in AA.VV., Goodman &
Gilman. The Pharamacological Basis of Therapeutics, XI ed, Me Graws-
Hills Companies,U.8., 2006 pp.1.2).

Orbene, da una attenta lettura del verbale di accertamento dello stato di

1

ebbrezza, redatto dai militi, si evince solo il nome ed il cognome della per-
s0na sotloposta ad esame ¢ non vi & nessun riferimento { peso, gradazione
alcolica della bevanda, stomaco vuoto o pieno, quantita di eibo ingerita ed
oratio delia bevuta), fartori imprescindibili per calcolare i} tempo necessa-
rio all’organismo affinché 1’alcool metabolizzate, possa essere espirato
trarmite 1 polmoni.

Tali dati imprescindibili, giova npeterko, non vengono veanche riportati
dagli “scontrini® riasciati dall’etilomeatro i quali contengono semplice-
mente la dicitura “risultato analisi™.

Tuttavia, in assenza di titi gli indicatori necessari sopra efencati, que-
sto giudice ritiene che non sia possibile patlare di un valido “risultato ana-
tisi” che, al conteario, necessita di tuiti parametn evidenziati e soprattutto
del fattore tempo necessario (metabolisma) affinchs aleool possa essere
cspirato atiraverso Para alveolare.

Quindi queste giudice non riticne 1a prova fornita dall’ etilometro ido-
nea a giustificare il ritiro della patente, non per difetto dell*apparecchio in
5¢ ma per difetto di applicazione della scienza di fisiclogiaumana,

Volendo analizzare inoltre il “tisultao anslisi® agli atti il pre-

oY
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senterebbe questi valoti: 2,46 g/ alla prima soffiata; 2,06 gfl alla seconda
soffiata ma, dal verbale di accertamenti urgenti sulle persone cx art.354,
commuma 3 ¢.p.c., non risultano neanche le condizioni in cui jl a-
vrebbe dovuto trovarsi, data la presenza di ug tale tasso alcolemico rileva-
0.

Secondo la medicing legale ¢ la tossicologia forense, I'individuo che
presenta un tasso aleolemico oltre 1,5 g/l versa in vera e propria ubria-
chezza con incoordinazione motoria, ritardo nelle reazioni, atassia e agra-
fia (il trasgressose, invece, Husciva a soitoscrivere il verbale); con tasso al-
colemico da 2,5 2 4 g/l Pindividuo presenia i seguentl sintotni: irascibilita,
nausea, vomito, perdita del tono muscolare, stato stuporose e comatoso.

Quindi il . i, se I'analisi fosse stata reale, con un tale tasso alco-
lemico riscontrato ('2,6_6) non poteva, el modo pit assoluts, fermare il
veicolo, scendere dall’sbitacolo, nominare il proprio Iegale di fiducia e
forniroe il munere di cellulare, ed infine soffiare nell*etilometro.

Pertanto | milil, in presenza di un individuo che, secondo Panalisi, pre-
sentava tale stato di ubriachezza, avrebbero dovuto chiedera I“intervento
del 118 al fine di verificarc in Ospedale, a mezzo analisi del sanpue, le ef>
fettive condizioni in cui il versava ed, all’esito, applicare Part. 186
del C.d.S. ed i1 688 del <.

Alla luce di quanto sopra, pertanto, questo gindice afferma che
Ietilometro, come applicato dai milit, non osservando i principi dettatz
daila scienza empirica, (tetopi di attesa dal momento dells bevuta) & in
grado di misurare solo I'avia presente all’interno del cavo orale,

Inoltre questo gindice non condivide quanto riferito neila comparsa di

costituzione ¢ risposta maz non presente sul verbale, e ciod che il
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presentava “alito vinoso™in quanto 1*aleo] ¢ privo di odare e ¢id che si av-
verte all’olfatio & unicamente I'aroma che pud timanere ail*interno del ca.
vo orale anche bevendo un miezzo bicchiere di vino o di birra o un mezzo
bicchierino di wiski, non necessitando prandi quantith di efeool.

Alfla lnce di quanio sopra, il gindicante accoglie il xicorso e le apese se-
guono la soccombenza e vengono liquidaté in dispositivo.

PQ.M,

1l Giudice di pace definitivamente pronunciando sul ricorso proposto da

- ‘;- ¢osi decide:
accoglie il ricorso;
disapplica ordinanza prefettizia impugnata per i motivi esposti in senten-
24;
condanna la Prefetira di Ancona, in persona del prefetto pro tempore, alla
refugione in favore del vicorrente _ delle spese del presante
giudizio che liquida in complessivi €. 1.000,00 cosi specificatiz €. 500,00

per diritti ed €. 500,00 pex onorari, oltre §] 12,50% TP, VA e CP.

Sentenza cseoutiva come per legge.

Ancona 1§ 25.09.2009
I Giudice dj ?ace

3L£ ‘Al\l
Dott.ssa Lo k{a Volpene [ion]
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